n interview with Bilkent University International Relations Department Associate Professor Mustafa Kibaroglu on Turkey’s
: Middle East Policies and Recent Developments in Iraq...

Roportaj

KIBAROGLU:
“TURKIYE'NIN ORTADOGU DOGMAS YIKILDI”

Dog. Dr. Mustafa Kibaroglu, ozellikle Soguk Savas doneminde Aman Ortadogu’ya girmeyelim, orasit ¢ok
kaygan bir zemindir’ yaklasinmnin dig politikay: belirleyen cevrelerde neredeyse bir dogma haline geldigini
ve bu nedenle Ortadogu’'nun Tiirkiye'nin dis politika ekraminda adeta hi¢ goziikmedigini, ancak son yillarda
bu durumda koklii degisiklikler oldugunu soyledi. Kibaroglu, Tiirk dis politikasinda yakalanan momentu-
mun, komsuluk iliskilerinde simdilik giindemden diisen sorunlarin nihai ¢oziimii icin degerlendirilmesi

gerektigine dikkat ¢ekti.

Kibaroglu:
“Turkey’s Middle East Dogma Has Collapsed”

Associate Professor Mustafa Kibaroglu stated that especially during the Cold War era the Middle East was
considered to be a ‘slippery ground” among the security elite in Turkey who rather preferred to stay away
from getting involved in regional conflicts. This approach has almost become a dogma and consequently,
Middle Eastern issues have hardly appeared on Turkey’s foreign policy screen. But, this stance has funda-
mentally changed since recently. Kibaroglu stressed that the current momentum caught in the Turkish for-
eign policy toward the Middle East should be exploited to the most inorder to find fair and lasting solutions
to the unresolved issues that are not making the headlines anymore such as the water issue.



Roportaqj

“Osmanli’nin yikilis dénemi ile ilgili algilamalan ve degerlendirmeleri unutmamak
gerekir. Turk diplomasisinde ve siyasi ¢evrelerde “Aman Ortadogu’ya girmeyelim,
orasl cok kaygan bir zemindir” yaklasimi neredeyse bir dogma haline gelmisti ve
bu nedenle Ortadogu Turkiye’nin dig politika ekraninda adeta hi¢ gézikmeyen bir

ORSAM: Tiirkiye’nin son yillarda izledigi
Ortadogu politikasinin genel hatlarinmi cize-
bilir misiniz?

KIBAROGLU: Tirkiye’nin son yillarda
gelistirdigi Ortadogu  politikasinin  genel
hatlarindan s6z etmeden Once iki tane temel
doniim noktast olarak algilayabilecegimiz
gelismeyi hatirlamakta fayda var. Bunlardan
bir tanesi 11 Eylil 2001 tarihinde, ABDde
New York’ta ve Washington'da yapilan terorist
saldirilar ve bu saldirilarin ardindan uluslararasi
konjonktiirde meydana gelen gelismeler; ki bun-
lar Tiirkiye'nin dis politikasini tekrardan gézden
gecirmesini gerektiren “force majeure” dedigimiz
tipte yani zorlayici gelismelerdir. Bir diger
gelisme de, 2002 Kasim secimleriyle Adalet ve
Kalkinma Partisi’nin tek basina hiikkiimet olmasi
ve gerekiceride gerek disarida bircok konuya olan
yaklasimiyla 6nemli farklar arz etmesidir. Tabii ki
AKP’nin dis politikasi dedigimiz zaman Daisisleri
Bakani olarak goreve yeni atanan Prof. Dr. Ah-
met Davutoglu'nun uluslararas: iligkilere teorik
bakisi, jeopolitik yaklasimi, AKP hiikiimetinin
dis politikasindaki temel birtakim déntsimler
ve Tirk dis politikasinin belli konularinda
bugiine kadar yasanmamis veya belki de yakin
bir gelecek icin 6ngoriilmeyen gelismeleri belirt-
mek gerekir. Tiirkiye'nin son yillarda gelistirdigi
Ortadogu politikasinin  genel hatlarindaki
degisimlerin sebebi olarak tiimiiyle 11 Eylil
saldirilar1 ya da AKP’'nin hiikiimete gelmesini
algilamak tam dogru olmaz. Ciinkii Dogu-Bati
bloklarinin ortadan kalkmasi, Varsova Paktinin
yikilmast ve Sovyetler Birligi'nin dagilmasiyla
birlikte 1990’larin basindan itibaren tiim diinya-
da onemli degisiklikler zaten olmustur. Soguk
Savas doneminde Tiirkiye'ye bicilen rol NATO

konumdayd..”

cercevesinde Sovyetler Birligi'nin dikkatini
tizerine ¢ekerek Kizil Ordu'nun Bat1 Avrupa’ya
giclii bir saldir1 yapmasin1 engellemekti. Bu
konumda olan ve dolayisiyla askeri imkan ve
kabiliyetlerinin 6nemli bir kismin1 bu goreve
vakfetmis olan Tiirkiye, Ortadogu ile ¢ok fazla
ilgilenme firsat1 bulamamuistir. Bu, sadece Sovy-
etlere kars1 Tirkiye'nin NATO igindeki roliin-
den kaynaklanan bir durum da degildi. Ayni za-
manda NATO’nun 6zellikle Avrupali iiyelerinin
Tiirkiye’ye, “Biz sizi sadece SSCB'den ve Varsova
Pakt’'ndan gelen tehditlere kars: korumak iizere
yikiimlilyiiz, her ne kadar topraklarinizin timi
NATO kapsaminda korunmasi gereken konum-
da olsa bile, sakin Ortadogulu komsulariniz ile
bir ¢atismaya girmeyin, biz o zaman yaninizda
olmay1z” seklindeki tavrinin da neticesiydi. Bunu
gayri resmi ortamlarda Tiirkiye'ye cok siklikla
hissettirmislerdir. Tirkiye ve Ortadogu s6z ko-
nusu olunca, ayrica Osmanlt’'nin yikilis donemi
ile ilgili algilamalar1 ve degerlendirmeleri de un-
utmamak gerekir. Turk diplomasisinde ve siyasi
cevrelerde “Aman Ortadogu’ya girmeyelim, orasi
¢ok kaygan bir zemindir” yaklasimi neredeyse bir
dogma haline gelmisti ve bu nedenle Ortadogu
Tirkiye'nin dis politika ekraninda adeta hig
goziikmeyen bir konumdaydi. Yine de Ortadogu
zaman zaman giindeme geliyordu. Ozellikle
1980’lerin ikinci yarisi belki 1990’lardan itibaren
Suriye ile Tiirkiye arasinda sinir asan sular ko-
nusunda anlagmazlik oldugunda, ya da fran Islam
Devrimi'nin ertesinde Islam rejimini Tiirkiye'ye
ihrac etme cabalar1 seklinde yansitilan Iran ile
ilgili goriislerde, Irak'ta Saddam Hiseyin’in
aklina estiginde saga sola savurdugu tehdi-
tlerden duyulan endiseler giindeme geldiginde,
Ortadogu giindemdeki yerini aliyordu. Ama
1990’lar itibariyle hem Irak'in Kuveyti isgali
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ile baslayan siire¢, daha sonra Irak’ta birebir
yasanan ve Tirkiye'yi cok yakindan, derinden
ilgilendiren o6zelikle Irak’in kuzeyinde yaratilan
ucusa yasak bolge, orada bir Kiirt siyasi yapisinin
olusumu ve gelismesi, Israil ile gelistirilen
iliskiler, iran ve Suriye ile zaman zaman gerilen
iligkiler gibi olgular Tiirkiyenin dikkatini ister
istemez bolgeye cekti. Ancak Tiirkiye ile Israil
arasinda 1996 yilinda imzalanan askeri alandaki
isbirligi anlasmasi ile de bir bakima taglandirilan
iligkiler, Tiirkiye'nin Ortadogu’ya ¢ok yogun bir
sekilde giivenlik perspektifinden bakan ve he-
men yakinindaki komsulardan tehdit algilayan

bir anlayis yaratilmasina sebep oldu. Fakat 11
Eylil'tin hemen arkasindan ABD’nin bolg-
eye miidahalesi, gerci ilk olarak Afganistan’a
miidahale etti ama siire¢ hizli gelisti ve
2003’teki Irak Savast ve ABD’nin artik bu
cografyanin fiili anlamda bir unsuru haline
gelmesi, Tiirkiye’'nin Ortadogu politikasini
etkiledi. ABD yo6netiminin bolgeye miida-
halesine neler yol acti, ABD hangi beklentil-
erle bolgeye geldi, seklinde ortaya ¢ikan so-
rular basta Tirkiye olmak tizere bir¢ok bolge
tilkesinin Ortadogu’yu ve Ortadogu'daki
komsuluk iliskilerini ve siyasi iligkileri farkli
bir perspektiften algilamalar1 sonucunu ge-
tirdi. Eskiden birbirini kuskuyla izleyen {il-
keler daha biiylik bir kuskuyla izledikleri
ABD bolgeye fiilen girince, ABD'nin bolge
ile ilgili hedefleri diger iilkelerin hedeflerin-
den daha biiyiik 6nem arz eder duruma geldi
ve tehdit algilamalar1 da ona gore degisti. Bu
da zimni olarak bolgedeki diger aktorlerin
birbirlerine karsi bakisini degistirmeye ve
hatta belki resmi bir cercevede olmasa bile
“ad hoc” diyebilecegimiz zaman zaman or-
taya c¢ikan birtakim ittifak benzeri iliskileri
veya ortak paydalar gelistirme gibi baz1 siya-
si duruslar1 beraberinde getirdi. Tiirkiye'nin
bu baglamda hem Suriye ile hem de Iran ile
gelisen iliskilerinde ben ABD’nin bolgeye
girisinden bu tilkelerin duydugu kayg: ile
Tiirkiye’ye yanasma cabalarinin oldugunu
distiniiyorum. Bu durum ise Tiirkiye'yi, za-
ten Tiirk dis politikasinin temel bir prensibi
olan komsularla iyi gecinmek ve isbirligi
gelistirmek prensibinden hareketle ken-
disine yakinlasan elleri geri c¢evirmeyip
onlar1 tutmak, o eli sikmak, “daha fazla ne
yapabiliriz” seklinde bir yaklasima itmistir.
Bu durum basta da sdyledigim gibi, Prof.
Dr. Davutoglunun hem kendi akademik
caligmalarinda hem de diplomasi ortaminda
uygulamaya calistigi “komsularla sifir so-
run” olarak tanimlanan yaklasima da uy-
gun disen bir konjonktiir olmustur. Bu se-
beple, ortada bazi sorunlar olmakla birlikte
Tirkiye'nin Ortadogulu komsulariyla ikili
iliskilerinin goriinimii ge¢cmis donemlere
nazaran belki de kiyaslanamayacak kadar



Roportaj

“AB’nin Turkiye’den taleplerini azaltmasi, diger taraftan Turkiye’nin de komsulariyla
olan iligkilerinin su an icin gegerli olan pozitif gérinime kavusmasi, AB’nin Turk
dis politikasini derinden yonlendirme cabalarini zayiflatmistir. Bu durum da Tirkiye

Uzerindeki baskinin azalmasi sonucunu getirmistir.”

olumludur. Ama benim bu konuda bir rezer-
vim var. Acaba Tiirkiye ve komsular1 bu gibi
firsat pencerelerinin acgik oldugu siireclerde
aralarindaki sorunlara iyi niyetli olarak
yaklasarak ve ‘hep bana’ mantig1 ile olaylara
yaklasmadan yani “ben de biraz beklentilerim-
den geri adim atayim ama kars1 taraf da beklen-
tilerinden biraz geri adim atsin ve bu firsati, bu
olumlu goriiniimii fiiliyatta, gergekte bir sonuca
cevirelim ve kalic1 anlagmalar yapalim” seklinde
degerlendirilebilecek mi? Bekleyip gorecegiz.
Bunu séylememin en temel sebebi, Tiirkiye ile
Suriye arasinda 6rnegin, sinir asan sular konusu
heniiz ¢6ziimlenmemis olmasidir. Her iki tarafin
da mutabik oldugu ve resmen kayda gecirilen
ortak bir anlagsma ile veya en azindan deklara-
syonla bir noktaya varilmis degildir. Hatay ko-
nusu keza yine ayni sekilde. Her ne kadar es-
kisi kadar glindeme gelmese bile yine bakiyoruz
Suriye’deki bazi resmi devlet kuruluslarinin
internet sitesinde Hatay hala Suriye sinirlari
icerisinde gosterilmektedir. Bunlar tabii Tir-
kiye ile Suriye arasinda yakalanan momentuma
¢ok uygun durumlar degil. Bu firsatlar sorunlar:
¢ozmek icin kullanilmalidir diye diisiintiyorum.

Bazi makalelerinizde Tiirkiye’'nin tehdit
bolgelerine yakin oldugunu ve bundan dolay1
Avrupa Birligi'nin dis politika araclarini o
kadar rahat kullanamayacagina isaret edi-
yordunuz. Yani askeri seceneklerin masada
kalabilecegini, Tiirkiye’'nin algiladig: cografi
ve politik tehditlerin bunu gerektirdigini
soylediniz. Ama son donemde Tiirkiye’nin
Ortadogu politikasinda askeri seceneklerin o
kadar 6n planda olmadigini goriiyoruz. Acaba
tehditler mi degisti yoksa tehdit algilamalar
mi degisti?

-

Benim Avrupa Birligi ile ilgili olan soy-
lemimi biraz agmakta fayda var. AB'nin ana
hatlari, hedefleri ve doktrinleri net bir seklide
belirlenmis bir ortak dis ve giivenlik politikasinin
heniiz biitiin unsurlariyla bulunmadigi bir or-
tamda, sanki boyle bir politika varmis ve biitiin
unsurlariyla hem siyasi, hem diplomatik, hem de
askeri anlamda yani bir Avrupa Ordusu varmis
ve hedefleri, doktrinleri belliymis gibi davranilip,
hem de sanki Tiirkiye hemen yakin bir gelecekte
AB’nin tam tiyesi olacakmuis gibi bir yaklagim ser-
gilendi. Bu, daha ziyade Tiirkiye’'nin biraz dnce
bahsettigim dis politikasindaki doniisiimlerin
oldugu ve konularin yeni intibak edilmeye
baslandig, yani AKP hiikiimetinin goreve gelm-
esiyle birlikte dis politika konularini anlamalari,
oziimsemeleri ve iistlenmeleri sirasinda yasandu.
Yeni gelen hiikiimet eski hiikiimetler zamaninda
neler yapildigini anlamak ve kendi dis poli-
tika yaklasimini buraya bir sekilde yansitmak
cabasi icindeyken, AB tarafindan Tiirkiye'ye
kendi dis politikasiyla ¢ok uyumlu adimlar
atmasi1 yoniinde yogun talepler geldi ve Tiirki-
ye burada bazi ikilemlerde kaldi. Uzun vadede
sonugclarinin ne olacagr konusunda ¢ok acgik ve
net goriintii olmayan bir ortamda, biraz dnce
bahsettigim, ortada olmayan bir Avrupa dis ve
giivenlik politikasina sanki bugiin veya yarin
AB'nin bir pargasi olacakmus gibi Tiirkiye'den
kendisini baglayan adimlar atmasi istendi. Tabii
konularla ilgili ¢calisan bir akademisyen olarak
bizlere diisen toplumun her kesimiyle, siyaset
diinyastyla fikirlerimizi paylasmak ve burada
zaman ic¢inde ortaya ¢ikabilecek ve Tiirkiye'nin
ulusal ¢ikarlarina uygun olmayan bazi adimlarin
atilmasi konusundaki endiseyi paylagsmakti. Ama
zaten Ozellikle son donemde hem yeni hiikii-
metin, yani AKP Hiikiimeti'nin konulara daha
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vakif olmasiyla, AB ile yapilan goriismelerde
Tiirkiye'den talep edilen birtakim unsurlarin
Tirkiye'nin ¢ikarlarina uygun olmadiginin
hiikkiimet tarafindan da kavranmasiyla, kars:
tarafin dayani AB’nin de kendisinin siyaseten ¢ok
yiiksek koydugu hedeflere fiilen ulasmasindaki
zorluklar1 gormesi sebebiyle AB'nin bu tale-
pleri zamanla azaldi. Tabii bunda soéyle bir
gelismenin de etkisini goriiyoruz: Amerikan’in
fiillen bolgeye gelmesi sonucu Tiirkiye, Suriye ile
olan, Iran ile olan iliskilerinde kars: tarafin da
Tirkiye'ye acilma, Tiirkiye'yi kendi taraflarinda
gorme c¢abasi sonucu Tiirkiye'ye uzattiklar:
ele Tirkiyenin “haywr, bizim sizinle bazi
sorunlarimiz var o sorunlar ¢éziilmeden elinizi
stkmam” dememis olmas: da son derece dogru
bir yaklasim olmustur. Dolayisiyla, bir taraftan
AB’nin, boyundan biiyiik birtakim islere girisme
iddiasindan vazgec¢mesi ve Tiirkiye'den tale-
plerini azaltmasi, diger taraftan Tirkiye'nin de
komsulariyla olan iliskilerinin su an i¢in gecerli
olan pozitif gortiniime kavusmasi, AB'nin Tiirk
dis politikasini derinden yonlendirme c¢abalarini
zayiflatmisti. Bu durum da Tirkiye {izerin-
deki baskinin azalmasi sonucunu getirmistir.

ABD ile Irak hiikiimeti arasinda imzala-
nan Giivenlik Antlagsmasi (SOFA) 2008’in
Kasim ayinda Irak Parlamentosu tarafindan
kabul edildi. 2011 yilinin sonuna kadar
Iralk’taki Amerikan giicleri bolgeyi terk ede-
cek. Bu anlasma sonrasinda Tiirkiye-Irak
iliskilerinin seyrini nasil gorityorsunuz?

Ben, bu konuda pek cok endisesi olanlardan
ziyade daha az endise duyanlardan oldugumu
soyleyebilirim. ABD’nin 2011 yili sonuna ka-
dar cekecegi kuvvetler muharip birlikler. Bugiin
120-130 bin civarinda olan Amerikan askeri
sayist yaklasik 50-60 bin civarina inecek ve
bunlar tamamen Irakli komutanlarin ve tabii ki
onlarin tizerinde Irakli siyasilerinin emirlerine
tabii olarak hareket edecekler. Ben ABD ile Irak
arasinda imzalanan dokiimanin timiini oku-
dum. Dokiimanda zaman zaman belli bosluklar
birakildigini, tabii ki uluslararas: iliskilerde
neyin nasil olacagini ylizde yiiz 6n gormek
miimkiin olmadigi i¢cin, ABD’nin ve ona izin ve-

recek olan ve orada iktidarda olacak olan Irak
yonetiminin bu bosluklar: giinii geldiginde nasil
dolduracaklarini karar vereceklerini tahmin edi-
yorum. ABD’ninboélgeye gelis sebeplerinin Irak’ta
Saddam’ yikmak, oraya demokrasi getirmekle
sinirli olduguna inanmak veya bunu distinmek
mimkiin degil. Bu, hedeflerden birisi olabilir
ama esas hedefin hem bolge cografyasinda etkili
olmak hem de tabii ki enerji kaynaklarina sahip
en Onemli iilkelerden biri olan Irak’taki yoneti-
min gidisatini, oradaki yeniden yapilanmay1
kontrol altinda tutmak. Dolayistyla, ABD’nin ¢ok
uzun vadeli belki de onlarca yillik bir plan cer-
cevesinde bolgede bulundugunu, muharip askeri
giiciini geri ¢ekse bile danigman adi altinda veya
cesitli gorevler vesilesiyle birakacag: askerleriyle
bolgedeki fiili varligini ve Irak yonetimi tizerin-
deki etkisini devam ettirecegini diisiiniiyorum.
Bu bir 6nceki donemde oldugu gibi Tirkiye-
Irak iligkilerindeki ABD faktoriiniin etkisini
degistirmeyecektir. Ama diger taraftan Tirkiye
zaten bu gibi gelismeleri 6ngordiigii icin veya bu
goriismelerde ortaya ¢ikan bazi bilgiler kendisine
ulastig1 icin basta Bagdat yonetimi olmak tizere,
son donemde de kuzeydeki Kiirt yonetimi ile de
iliskilerini belli bir seviyede siirdiiriiyor. Tiirkiye,
Irak’ta ortaya cikabilecek giivenlik sorunlarini
ABD faktorii olsun ya da olmasin Irak merkezi
hiikiimeti ve yerel otoritelerle karsilikli anlayis
cercevesinde c¢ozebilecek bir mekanizmay:
olusturmaya calisiyor. Tabii bu mekanizmanin
olusturulmasi ¢abalarinda, yine goriiniim olarak
eger bir degerlendirme yapmak gerekirse, bir
sene Oncesine nazaran dahi ¢ok ileri bir noktaya
varilmistir diyebiliriz. Bundan bir sene belki de
alt1 ay once bile duydugumuz her iki taraftan
asker ya da sivil, yerel veya merkezi olsun yet-
kililerin taraflar1 rahatsiz eden agiklamalarinin
yapildigi ortamlardan bugiin daha anlayish
veya en azindan bu izlenimi veren birtakim
aciklamalar yapilan bir sitire¢ yasanmaktadir.
Ben, ABD-Irak anlagmasinin Tiirkiye'nin konu-
munu veya Irak’taki giivenlik endiselerini, Irak’'in
toprak biitiinliigiine yonelik beklentilerini ora-
daki Tirkmenlerin durumunu veya Kerkiik’iin
statiisii ile ilgili tartigmalar1 cok tersine ve ¢ok
derinden olumsuz etkileyecek bir faktor olarak
gérmilyorum. Ama sunu unutmamak lazim; bu



“ABD, ozellikle Kerkuk ile ilgili tartigmalarin ve Irak’in kuzeyindeki Kirt boélgesinin
ABD’den taleplerinin sadece Trkiye'yi degil basta Suriye’de ve iran’da olmak lizere
boélgeyi ¢cok fazla istikrarsizliga itebilecek noktalara vardigini 6ngérdiigi anda Sin-

konu eger kendi basina birakilirsa her konuda
oldugu gibi Tirkiye'yi devreden ¢ikarmak istey-
en veya Tirkiye'nin oradaki olas1 kazanglarini
minimize etmek isteyen kisi, grup veya iilkeler
acisindan Tiirkiye aleyhine kullanilabilecek bir
durum olur. Tirkiye, oradaki ¢ikarlarini saha-
daki her seviyedeki ve her kurumdan olan bir-
imleriyle, ilgilileriyle, yetkilileriyle takip etmek
zorundadir. Diplomasi de zaten bunu gerek-
tiriyor. Ben Givenlik Anlagsmasi’nin (SOFA)
bolgedeki tansiyonu azaltmasi yoniinde faydasi
oldugu takdirde ek olarak bir sikint1 yaratacagini
ongormilyorum. Ama son donemde azalmig
gibi gériinen, yani bundan bir ay 6ncesine kadar
oldukea alt seviyelere indigi goriinen Irak’taki
saldirilarin, Amerikan askerlerine, Irak polisine
ya da Irak halkina karsi intihar saldirilarinin
tekrar basladigini, bir giin 60 kisi, bir giin 100
kisinin oliimiiyle sonuglanan saldirilar haline
tekrar dondiigiinti goriiyoruz. Bu iki sonuca yol
acabilir. Bir tanesi, ABD’deki yonetim verdigi si-
yasi sozleri tutuyor goriintiisii altinda bu olaylar1
yapmaktayken belki de geri cekilmek istemi-
yordu ve bu saldirilar tekrar asker birakmak i¢in
bir bahane olabilirdi diye diistiniilebilir. Buna
Amerikadaki halk diizeyinde ¢ok biiyiik tepki
olacagini disiiniiyorum. Yani Amerikan halki
artik Irak’ta aslinda miimkiinse tek bir askerini
bile birakmak istemiyor. Ama muhalif olan-
lar disindaki siyasetciler, en azindan 50-60 bin
askerin Amerikan cikarlar1 agisindan kalmasini
istiyor. Ama diger taraftan bu saldirilar tabii
acaba ABD Irak’tan gekilirse ve Afganistan'daki
askeri varligini arttirirsa, buradaki Amerikan
askerlerinin Afganistana yonelmesi o cografyay1
daha yakindan takip eden bazi iilkeler agisindan
sorun yaratir mi1? Eger yaratirsa acaba bu olasi
tilkelerin bazi girisimleri sonucu Irak’ta yiik-
selen terdor ve Amerikan askerine yonelik
saldirillar “Irak’ta bir sey degismedi, yine asker
kalsin” gibi bir distinceyi tetikler mi, bunu bi-

nilerle anlagsma yoluna gitti.”

.

raz daha yakindan degerlendirmek gerektigini
distiniiyorum.

Irak’in isgalinden sonra Siinnilerin siyasi
siireci boykot ettigi buna karsilik Kiirtler-
inv e Siilerin cok aktif oldugu bir donem
yasandi. Fakat artik Siinni Uyanis Konseyi
ad1 altinda Siinniler de siirece dahil oldu.
Ve de Giivenlik anlasmasi imzalandi. Onii-
miizdeki donemde Kiirt Bolgesi’'nin tutumun-
da muazzam degisiklikler bekliyor musunuz?

Oncelikle sunu teslim etmek lazim. Tiirkiye'de
belki bir¢ok kisi bilmeyebilir, diinyada da pek
cok kisi bilmeyebilir. Irak’taki Siinnilerin siirece
dahil edilmesi konusunu daha en basindan iti-
baren Tiirk diplomasisi Amerika nezdinde ¢ok
biyiik ve cok giiclii bir sekilde vurgulamistir.
Ama ABD, Suinnilerle Saddam’in BAAS Partisi'ni
birebir 6zdeslestirdi ve BAAS Partisinin tiim
izlerini ortadan kaldirmak icin asker, polis,
istihbaratci her kim varsa ve cogunlugu da Siin-
ni olan bu kesimi siirecin disinda tuttu. Ve tabi
sadece disarida tutmakla kalmayip siyaseten de
cok kotii davrandi. Siinniler de bu davranisa ve
disarida tutulmaya karsilik kendilerince onurlu
bir davranis sergileme adina segimleri protes-
to ettiler. Ben de en azindan kendi akademik
kapasitem déahilinde goriistiigiim, uluslararasi
ortamlarda karsilastigtm  Siinnilere, disarida
olmanin bir fayda getirmeyecegini, muhak-
kak secim siirecine bir sekilde girmelerinin,
siirece entegre olmalarinin kendilerine fayda
getirecegini soyledim. Ama ilk asamada Siin-
niler disarida kaldi ve bunun eksikligini Tiirk
diplomasisi bugiin Cumhurbagkan: olan Abdul-
lah Gil'tin Disisleri Bakani oldugu donemlerde
mubhataplarina  stirekli olarak vurgulayarak
soyledigini tahmin ediyorum. Ve ABD, o6zellikle
Kerkiik ile ilgili tartismalarin ve Irak’in kuzey-
indeki Kiirt bolgesinin ABD’den taleplerinin
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sadece Tiirkiyeyi degil basta Suriye'de ve Iran'da
olmak {izere bolgeyi c¢ok fazla istikrarsizliga
itebilecek noktalara vardigini  Ongordigi
anda Siinnilerle anlasma yoluna gitti. Zaten
bu karar1 verirken 6nemli bir kitle olan Siin-
nilerin siyasi yelpazenin disinda kalmalarinin
ozellikle teror faaliyetlerini durdurmadigini
hatta arttirdigini tespit etmisti. Tabii Stinniler
dedigimiz zaman tek bir blok halinde ya da tek
bir kisinin emri altinda hareket eden insanlar-
dan degil, neredeyse her mahallede yonetimde
olan cogunlukla hisim akraba iligkileri i¢inde
olan insanlardan olusan cesitli milis gruplardan
bahsediyoruz. Bu gruplarin petrol ve dogalgaz
yataklar1 agisindan o6nemli bir cografyanin
tizerinde oturduklarini da belirtmekte fayda var.
Dolayisiyla Tiirkiye'ye olan yakinhgi da s6z ko-
nusu olan bu gruplarin Irak’taki siyasi fotografin
icine tekrardan déahil edilmesi bence gercekei
ve dolayisiyla da saglikli bir gelisme olmustur.
Bu, ister istemez Kiirt bolgesindeki yoneti-
cilerin Irak’in tiimiine ve kendi bolgelerindeki
kendi konumlarina bakiglarini da etkilemistir.

Bu durum muazzam bir degisiklige yol acar m1
veya bu ne zaman olur, bunu séylemek gerekir.
Cinkii ciddi anlamda bir Kirt milliyetciligi
oldugunu ve Kiirt yoneticiler en azindan fikren
bunun gercekgi bir yaklasim olup olmayacagini
distinseler bile soylem bazinda vazgeg-
meyecekleri birtakim tlkiler bulundugunu dik-
kate almak lazimdir. Bu gruplarin zaman zaman
yaptiklar: agiklamalarda ki basta Kerkiik ile il-
gili konusmalarda bunu gorebiliyoruz. Irak’in
kuzeyindeki yonetimin, “tamam biz Irak’ta be-
raber kalalim ama kuzeyde de kendi basimiza
bazi imkénlara sahip olalim yani federal, konfed-
eral bir yapi i¢cinde Kiirt Bolgesi 6zerkligini ko-
rusun’, seklindeki tutumlarindan vazgectiklerini
sanmiyorum. Ama 6zellikle Stinnilerin ve Siilerin
Kerkiik konusuna olan yaklasimi, Kirtlerin
Kerkiik ile ilgili oldu bittiye getirme tutumlarinin
gercekci olmayacagini kavramalarina vesile
oldu. Bununla alakali olarak BM Giivenlik
Konseyi'nin de onerisi var. Yani Kerkiik'teki re-
ferandumun, ki 2007'de yapilmas: gerekiyordu,

miimkiinse en az bes sene daha oOtelenmesi
ve bu referandum oOncesi Irak Anayasasi’nda
yazan 141. Maddenin uygulanmasi Onerili-
yor. Buna gore, Irak Anayasasindaki maddel-
erdeki normallesme siirecinin gerceklesmesi,
yani oncelikle Kerkiikten Saddam déneminde
yerinden edilmis Kirtlerin, Tiirkmenlerin ve
Araplarin geri donmelerinin saglanmasi, sonra
bir niifus sayiminin yapilmasi ve ondan sonra bu
niifus sayimina bagl olarak se¢menlerin kimler
oldugunun tespit edilmesi, se¢men listelerinin
saglikli bir sekilde ortaya ¢ikartilmasi ve ancak
ondan sonra belli hedefleri olan bir referanduma
gidilmesi seklindeki bir normallegsme siireci ger-
ekmektedir. Diinya bu gercegi anlamis durumda.
Bu konuda Tiirkiye’nin gercekten benim de za-
man zaman yakindan izleyebildigim girisimleri
olmustur. Ciinkii Kerkiik'iin statiisit konusu ve
Tiarkmenlerin haklarini korumak Tiirkiye’nin
arkasini doniip ilgilenmeyecegi konular degildir.
Ayrica buradaki petrol yataklarinin zenginliginin
verecegi giivenle Irak’in kuzeyindeki Kiirtlerin
zaman igerisinde tam bagimsizlik isteme yoluna
gitme ihtimalleri sebebiyle ve Irak’taki Siilerin
ve Suinnilerin Kerkiik'i kesinlikle bir Kiirt kenti
olarak gormek istemedikleri ve bunun icin her
ne pahasina olursa olsun miicadele edeceklerini
ortaya koymus olduklarini hatirlarsak Kerkiik'iin
birisinin kapip kacacagi bir konu olmadigin
anlamak gerekir ki tabi kuzeydeki Kiirt yonet-
imi bunu anlamis durumda. Ancak biraz dnce
bahsettigimiz bazi iilkiiler ve hedefler sebebi-
yle aciktan agiga, “tamam biz vazgectik’, gibi
bir soyleme gireceklerini de beklemek miimkiin
degil. Tabi burada diplomasi yoluyla sanki birisi
kazandi obiirii kaybetti gibi bir hava vermeden
Kerkiik'teki zenginligi tiim Irak’in zenginligi
olarak gormek gerekir. Kerkiik’ii bu sekilde ken-
dine has yonetimi olan bir sehir olarak tescil et-
mek zaman ic¢inde, uzun soluklu gortismelerle
diplomasiyle ve siyasi katkilarla olacak bir sey.
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